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e I Biologische Vielfalt in der Agrarlandschaft
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L Ackerwildkrauter: Vogel:
« Uber Vs der Ackerwildkrauter £ @+ Kiebitz: Minus 80% zwischen
, 1 gefahrdet N | 1990 und 2013
« Abnahme seit 1950/60 um . » Feldlerche: Minus 35%
23 % bis 71 % (Feldinnere) zwischen 1990 und 2013

Insekten: | RUckgf_mg
* 41 % aller Wildbienen auf der EU-weit oo I——

|
Roten Liste festzu- m=g—
Schwebfliegen: Rlickgang der stellen : s EEE—__—
Artenzahlen um 30 % und 70 % J§ Wﬂ' |
von 1989 — 2014; ' :@_B'
Individuenverluste sogar '._w .
zwischen 70-96% s 1
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(Dréschmeister et al. 2012)
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&/ I Artenvielfalt und Landschaftsqualitat

Indikator "Artenvielfalt und Landschaftsqualitat™: Teilindikator "Agrarland”
Index 2030 =100

Artenvielfalt in der Agrarlandschaft am
starksten riacklaufig




B%ﬁN Zustand und Entwicklung der

@ Bundesamt
fiir Naturschutz

| Lebensraumvielfalt
-
Aktuelle Rote Liste der Biotoptypen in DE

» Knapp 80 % der von einer landwirtschaftlichen Nutzung abhangigen
Biotoptypen des Offenlandes gefahrdet

» Verschlechterung im Vergleich zur letzten Roten Liste

Entwicklungstendenzen der Hauptgruppen langfristig gefahrdeter Biotoptypen
(inkl. Biotoptypen der Vorwarnstufe, ohne technische Biotoptypen, ohne Meere und ausgestorbene Biotoptypen)
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o I Grunlandanteil in Deutschland

Landwirtschaftlich genutzte Flache
(LF) in Deutschland ~ 52 % (stand 2013)

16,72 Mio ha (2014

4.650,7 Tha
(27,8 %)

|| Dauergriinland

[ ] Ackerland

11.869,2 Tha
(71 %)

. Dauerkulturen

(Stratmann nach Destatis 2014)
© H.v.d.Decken



oFEL IGrunIandentwmkIung guantitativ
B

Gesamtflache von Dauergrinland und prozentualer Anteil an der
landwirtschaftlich genutzten Flache (LF)

Flache Dauergrinland in Anteil Dauergrunland
Hektar an LF in Prozent
7.000.000 100 652.453 ha absoluter
6.000.0 3
ey . Flachenverlust zw.
Z 1990 und 2015
4.000.000 I
3.000.000 3,1 % antelliger
2,000,000 Flachenverlust zw.
1.000.000 1990 und 2015
0 -
1991 1995 2000 2005 2010 2015
:Zﬁzzedzfgggr:gnézg%auergrUnIands an der landwirtschaftlich genutzten Flache Jahr Dauergrl'lnland
(BMEL, UBA, Destatis 2015) Zusammen darunter
Wiesen | Weiden (einschl.
Mahweiden und Almen)
in 1000 ha
2013 4621,0 1826,8 25846
2014 4650,7 1829,3 2620,3

(Destatis 2015)
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Entwicklung der Dauergriinlandflache
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I Grunlandentwicklung - quantitativ
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Trend weitgehend stabil?!
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@ e, Grunlandentwicklung - qualitativ
B
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@ Grinland-intens. :
Grunland-feucht - 30%
1 Grinland-meso. L 20%
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> »Ruckgang: 98%
. 0%
1950/60 2008
Aus 100 ha (1950/60) wurden: 35 ha Intensivgriinland
45 ha Acker
R Es blieben tbrig: 2 ha mesophiles artenreiches Griinland



%ﬁ I Griunlandentwicklung - qualitativ

Gefahrdungseinstufung des
artenreichen Griunlands

* 80 % der Grunlandbiotoptypen in
Deutschland als gefahrdet
eingestuft

« Zunahme des Anteils der stark
gefahrdeten Grunlandlebensraume

« Vor allem extensiv bewirtschaftete
Grunlandtypen gefahrdet

o Starke Biodiversitatsverluste von
Flora und Fauna

(BfN 2006)

Von vollstandiger Vernichtung
bedroht / Stark gefahrdet

[] Stark gefahrdet

[ Stark gefahrdet / Gefahrdet



m:::::z:m IGrunIandentwu:kIung gualitativ

Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Deutschlands eiceta. 2017

(1%)

1 = 2-3 = gefahrdet bis stark gefahrdet

(1%)
\ 3-V = akute Vorwarnliste

V = Vorwarnliste

* = aktuell kein Verlustrisiko

Finck et al. 2017
n=75 ( )

(Finck et al. 2017)

= 11 = akut von vollstandiger Vernichtung bedroht 9 31 % ! ! !

= 1 = von vollstandiger Vernichtung bedroht

= 1-2 = stark geféhrdet bis von vollst. Vern. bedr.

Anzahl Biotoptypen
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abnehmend stabil zunehmend Einstufung  unbekannt
nicht sinnvoll

Kategorien der "aktuellen Entwicklungstendenz" (TE)




* z. T. archidesnreiche Bestinds
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I Grunlandzustand

FFH-Grinlandlebensraume:

Erhaltungszustand/Trend

Zustand der FFH- Nordwestdt. Tiefland _ Ost-und Alpen
. o Sliddeutschland
Grunlandlebensrdume | =y Erhaltungszu Erhaltungszu
(FFH-Bericht 2013) -zustand stand stand |
Basenreiche oder - _
e ‘unzurelchend‘ — keine Vorkommen
Subkontinentale basenreiche - ‘unzuneichend‘ = keine Vorkommen
Sandrasen
Schwermetallrasen unzureichend| ? ‘unzureichend‘ - keine Vorkommen
Boreo-alpines Grasland auf _ . _ - _
Silicatbaden keine Vorkommen unzunelchend‘ = unzumlchend‘ =
|Alpine und subalpine Kalkrasen|| keine Vorkommen keine Vorkommen ”unzuneichend‘ =
Kalk-{Halb-)Trockenrasen und _ P _ ‘ _ ” _ ‘ _
inre Verbuschunasstadien® | inzureichend| 7 unzureichend unzureichend
Artenreiche Borstgrasrasen - ‘unzuneichend‘ - unzuneichend‘ -
Steppenrasen —  |lunzureichend keine Vorkommen
Pfeifengraswiesen —
Feuchte Hochstaudenfiuren —
Brenndolden-Auenwiesen ?
Magere Flachland-Mahwiesen —
Berg-Mahwiesen keine Vorkommen

Gesamttrends des Erhaltungszustands:
= stabil - + sich verbessernd - — sich

verschlechternd -

? unbekannt

» Quantitativer Ruckgang auf
Bundesebene verlangsamt

» Qualitative Verschlechterung
schreitet ungebremst voran:

83 % der Grunland-Biotoptypen
gefahrdet

Zunehmend ,mittlere” Grunlandtypen
unter Druck




o F I Biologische Vielfalt und Okosystemleistungen

- NN
% Eine hohe Pflanzenvielfalt im Grtnland
Q@ —> erhoht die Vielfalt anderer
¥ Organismengruppen
Q)- —> hat einen positiven Einfluss auf die
\(’ Neubildungsrate und die Qualitat von

Grundwasser
& —> reduziert Stickstoffverluste
— erhoht die Speicherkapazitat fir Kohlenstoff

Im Boden
—> fordert die Biomasseproduktion
- erhont die Futterqualitat
—> fordert Bestaubungsleistungen

> hohere Artenvielfalt = hohere Okosystemleistungen
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o5 I Griunde fur Flachen- und Qualitatsverluste

Strukturwandel in der Landwirtschatft
— Intensivierung der Bewirtschaftung
— Nutzungsaufgabe

Flachenkonkurrenz

— Umwandlung von Wiesen in Ackerland
— Vermehrter Silomaisanbau

— Fo6rderung von Energiepflanzenanbau

— Flachenversiegelung fur Siedlung und
Verkehr (ca. 70 ha taglich!!)

Preisdruck durch Markt und Handel
Politische Rahmenbedingungen
Gestiegene Bodenpreise

¥ > '8 @‘pixabay
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Stand der Zielerreichung
nach Ampelschema

NBS fordert messbare Verbesserung des
EHZ der Arten und Lebensraume, die von
der Landwirtschaft abhangen oder von ihr

beeinflusst werden

Biodiversitatsverluste stoppen und positive
Trendentwicklungab 2010

Verbesserungder Gefahrdungssituationum eine
Stufe fur den gréRten Teil der ,Rote Liste“-Arten

Trend Erhaltungszustinde
positiv 16 %

stabil 59 %

negativ 25 %

Aufhalten des Riickgangs der heute vorhandenen Vielfalt wildleben-
der Arten und positive Trendentwicklungin der Flache ab 2010

Trend Erhaltungszustande
positiv. 2 %

stabil 66 %
negativ 32 %

Signifikante Verbesserung der Erhaltungszustande aller bundesweit
und nach Landesrecht gesetzlich geschiitzter Biotope (Vergleich zu 2005)

Status

Abnahme der Ackerfléche
aufNiedermoorstandorten
um 2% jahrlich.

Extensivierung und ausschlieBliche Grinlandnutzung
wesentlicher Teile intensiv genutzter Niedermoore

Status

Indikator ,Artenvielfalt und
Landschaftsqualitat” in 2011 auf
tiefstem Wert seit Erfassung.

Steigerung der biologischen Vielfalt der
Kulturlandschaften

. gemessenerWertim jeweiligen Bezugsjahr

I Politische Verpflichtungen
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W angestrebterZielwert zum jeweiligen Bezugsjahr

(BIN 2017)

Nationale Strategie
zur biologischen Vielfalt

Status

Anteil der HNV-Strukturelemente
Seit2009 stabilumdie 4 %,
Zielkann erreicht werden

Anteil naturnaherLandschaftselemente in Agrarlandschaften
liegt bei mindestens5 %

Zunahme naturschutzfachlich wertvoller Agrarbiotope (High
Nature Value Farmland) um min. 10 % gegeniber 2005

Deutliche Steigerung der Biodiversitatin
Agrardkosystemen

Status

Signifikanter
Negativ-Trend sowohl
beiFloraals auch Fauna

Sicherung und Zunahme der Population des Grofteils der typischen
(wildlebenden) Artenin agrarisch genutzten Kulturlandschaften

Reduzierung des Stickstoffiiberschusses in der Gesamtbilanzauf 80 kg/ha
landwirtschaftliche Fldche; weitere Verringerung bis 2015

Problematik
Mittelausstattung
weiterhin unzureichend
(siehe Kapitel 3)

Kontinuierlicher Ausbauder Mittel fir den
Vertragshaturschutz

Problematik
Wirksamkeit der
MaBnahmen fragwirdig
(siehe Kapitel 3)

Verstarkte Integration biodiversitatsrelevanter
Regelungen in agrarpolitischen Gesetzesvorhaben

Status 2010
Versauerung auf 18 %
derFlachen
Eutrophierung auf 54 %
derFlachen

Kontinuierliche Reduzierung der Stickstoffeintrége in empfindliche
Okosysteme unter die Belastungsgrenze (critical loads)

Stand der Zielerreichung
nach Ampelschema
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® Ei I Die GAP auf dem Prufstand — Sicht des BfN

Aktuelle Forschungsprojekte

Wirksamkeit der letzten GAP-Reform ?ﬁ e
fur die biologische Vielfalt in der
Agrarlandschaft

- Okologische Vorrangflachen
« Dauergrunlanderhalt
« Wirksamkeit des ELER




orEz, I Die GAP auf dem Priifstand — Greening
C —

Okologische Vorrangflachen

» Nur geringe Veranderungen in

600- der Landnutzung festzustellen -
OVF-Typ _ 5 epPort ZUi 7
1o, sl » Anteil an wertvollen Flachen
rerien
Brachen ohne Erzeugung nur um knapp 1 % der

. KUP und Aufforstungsflachen
[l Leguminosen
B zwischenfrucht, Untersaat

Ackerflache erhoht

> GroRteil der OVF-Verpflichtung
r e durch wenig wirksame
IR Zwischenfriichte, Untersaaten
(Nitsch et al. 2017 (leicht verandert)) und Leguminosen erfUHt

Grunlandschutz

» Striktes Umbruchverbot von umweltsensiblem Grinland: in DE
beschrankt auf Dauergrinland in FFH-Gebieten

» Beihilfefahigkeit tlw. schwierig

N
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o
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Flachenumfang (1000 ha)

o

2

°

ol
®. .

Greening entfaltet kaum Mehrwert fr die biologische Vielfalt
In der Agrarlandschaft
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= I Die GAP auf dem Prifstand — 2. Saule

2. Saule = wichtigstes Instrument flr den Naturschutz

» Geplante biodiversitatsrelevante Ausgaben in DE: 330
Millionen Euro pro Jahr

un
ir

®

A die Umsetzung von Natura 2000 in DE: 1,4 Milliarden
iﬁ- Euro pro Jahr

» Aktuelle Schatzungen des Finanzmittelbedarfs allein ftr ik

4%' Eine deutliche Finanzierungslicke wird ersichtlich!

S L
>
~ 2 /
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Dariiber hinaus

» Hoher administrativer Aufwand und Kontroll-
anforderungen: Nutzung des ELER flr
Naturschutzzwecke bei den Landern immer unattraktiver

» Hohes Sanktions- und Anlastungsrisiko: immer
geringere Akzeptanz bei der Landwirtschaft
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Handlungserfordernisse flr eine

naturvertragliche GAP
B

1. Saule
EU-finanziert

2. Saule
kofinanziert
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Dlrektzahlungen ‘ des Ianallchen Raumes
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ESI-Regeln, Multifonds, CLLD/LEADER

(Stratmann 2015)

Prioritat

P=



orE I Offentliches Geld fir 6ffentliche Leistungen

* Perspektivwechsel

* VerknUpfung einer nachhaltigen
Produktion mit dem Erhalt der
Biodiversitat

« Honorierung der 6kologischen und
gesellschaftlichen Leistungen der
Landwirtschaft

- Okosystemleistungen fordern

« Akzeptanz und Wertschatzung der
Landwirtschaft durch die Gesellschaft




@/ I Anreize schaffen

o Zielfuhrende MalRnahmen

« Okonomisch sinnvolle Forder- und
Honorierungsmaoglichkeiten

* Flexibilitat und Wahlmaoglichkeiten

« Bereitstellung notwendiger finanzieller
Mittel

* Finanzierungsliicke des Naturschutzes
schlief3en

* Reduzierung des administrativen
Aufwandes

* Vereinfachung der Kontrollregelungen

© E. Barmentlo
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Rlckgang der Biodiversitat stoppen,

/ Ressourcen schonen
B e

« Sicherung naturnaher Flachen auch in
landwirtschaftlichen Intensivgebieten

* Ordnungsrechtlicher Rahmen

» Obligatorische Basisleistungen und
Mindeststandards

© piclease NS R © H.v.d.Decken



oFEL I Forderungen flr die GAP bis 2020

OVF:

 Anpassung der OVF-Kategorien

* Anhebung Flachenanteil auf 7 %

* Reduzierung des Verwaltungs- und Kontrollaufwands
* Anerkennung gleichwertiger AUKM/VN

Ve
© H.v.d¥®ecken

Dauergrinland:

» Ausweitung der umweltsensiblen Gebiete

» Definition von Grinland im Sinne des
Naturschutzes erweitern

» Ggf. bundesweites Umbruchverbot von Griinland

© G. Ostermann

2. Saule:

« Erh6hung des Umschichtungssatzes auf 15%
« Maoglichkeiten zur Nutzung der GAK aufgreifen




{5 I Vision 2020
B 2 202020 0 00 e

A\

Belastbare Anbausysteme und breite Fruchtfolgen
Eintrage von PSM und Néahrstoffe vermeiden

YV VYV

‘ Kleinraumige Strukturen bewahren und fordern,
— vermehrte Etablierung von Strukturelementen in der
Landschaft als Erosionsschutz und Lebensraum
Verminderung von Treibhausgasen

Insektenschutz (Bestauber, NUtzlinge) fordern

Kein Umbruch von Dauergrinland

YV V V V

Keine Ackernutzung auf Moorstandorten (ggdf.
Paludikulturen)
Weliterentwicklung Biogasanlagen und Landtechnik

Y

2 @‘}-I.v.d.Decken




{5 I Vision 2020

Aber auch:

» politische Herausforderungen

» Erarbeitung von Vermarktungsstrategien

» Risikoverteilung und Beihilfe fiir besonders natur-
und klimafreundliche Bewirtschaftungsweisen

» Bessere Kommunikation

Ohne Landwirtschatft geht es
nicht!

' .
© H.v.d.Decken




== I Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit

Der Bauer und sein Kind

Der Bauer steht vor seinem Feld
und zieht die Stirne kraus in Falten:
“Ich hab den Acker wohl bestellt,
aus gute Aussaat streng gehalten, AT
nun sieh” mir eins das Unkraut an,
das hat der bose Feind getan!”

Da kommt sein Knabe hochbegliickt
mit bunten Blumen reich beladen,

im Felde hat er sie gepflluckt,
Kornblumen sind es, Mohn und Raden.
Er jauchzt: Sieh” Vater, nur die Pracht,
die hat der liebe Gott gemacht!”

(Julius Sturm 1816 — 1896)




